DAS KAMMERGRAB VON YURDCU/NAXCIVAN
EIN BEITRAG ZUR ARCHAOLOGIE DER
FRUHEISENZEIT TRANSKAUKASIENS UND OSTANATOLIENS

von VELI BAHSALIYEV und ANDREAS SCHACHNER

Nax¢ivan, das im Norden halbkreisférmig von den stidlichen Abhingen
des Kleinen Kaukasus und im Siiden durch den Araxes-Bogen eingefaft
wird, bildet in geographischer und kulturgeschichtlicher Hinsicht den Uber-
gang zwischen Transkaukasien, Ostanatolien und Nord-Iran'. In verschiede-
nen Epochen kann man beobachten, wie in dieser Region unterschiedliche
kulturelle Systeme aufeinandertreffen. Dies trifft insbesondere fiir die Eisen-
zeit zu, in der sich in Ostanatolien und im Nord-Iran zentralstaatliche Struk-
turen herausbilden, die auch auf die nérdlichen Gebiete ausstrahlen.

Bis zum Zusammenbruch der Sowjetunion war die Autonome Republik
Naxgivan Ziel zahlreicher archiologischer Unternehmungen, die einen rela-
tiv umfassenden Uberblick iiber die Kulturentwicklung erarbeiten konnten?.
Insbesondere ausgehend von den Grabungen in Kiiltepe I und II erforschte
man eine Reihe weiterer Siedlungsplitze und Gréberfelder in der Region. In
diesem Zusammenhang wurde 1985 im Westen von Naxgivan, im Kreis Se-

' Die Schreibung der Ortsnamen folgt der neuen Schreibweise mit Lateinischen Buch-
staben, nach: Azarbaycan Respublikasi timumcografi mslumat xaritasi 1:500.000, Baku
1992. Die Umschrift der russischen Literatur folgt den Regeln der Deutschen Bibliotheks-
transkription; die der Azerbaidschanischen entspricht dagegen der neuen Schreibweise in
Lateinschrift. Diese ist zwar weitgehend dem Lateinalphabet des Tiirkischen angepafit,
doch weichen einzelne Buchstaben ab, die im Deutschen folgenden Lauten gleichzusetzen
sind: x = ch, 3 = offenes 4. Da einzelne Autoren bisweilen in verschiedenen Sprachen (Rus-
sisch, Azeri oder auch westlichen Sprachen) publiziert haben, ergeben sich zwangslaufig
unterschiedliche Umschriften fiir den Namen ein und derselben Person (vgl. die Biblio-
graphie). Da mangels verbindlicher tibergreifender Systeme eine Vereinheitlichung die
Auffindung des jeweiligen Zitates unnétig erschwert oder vor allem im Falle der Zitate auf
Azeri unméglich gemacht hitte, wurde darauf verzichtet.

2 Allgemein Abibullaev 1982; Bahsaliyev 1997; Schachner 2001.
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rur, ein bei Bauarbeiten illegal ausgegrabenes Kammergrab nachuntersucht
und ein Teil der Funde sichergestellt (Abb. 1 Nr. 12)3.

Das Grab von Yurdgu liegt einzeln auf einer leichten Anhéhe, in die es
eingetieft ist. Die regelmaRige, rechteckige Grube ist innen mit einer aus
zwei Reihen Steine bestehenden Mauer ausgekleidet (Abb. 2). Die Grabkam-
mer ist etwa 3x1,6m groR und ca. 1,8m tief. Auf der Innenseite weisen die
westliche und die 6stliche Mauer je zwei, die nordliche hingegen nur eine
Nische auf. Der Eingang in das in Nord-Siidrichtung angelegte Grab befin-
det sich mittig im Saden. Er ist ca. 0,6m breit und 1,Im hoch erhalten und
war mit einer flachen Steinplatte verschlossen (Abb. 2). Zur Abdeckung der
Anlage dienten wahrscheinlich mehrere Steinplatten, die in der Umgebung
des Grabes angetroffen wurden.

Die sichergestellten Funde und die verbliebenen Skeletteile wurden zwar
nicht in situ gefunden, doch kénnen alle Artefakte aufgrund ihrer Fundlage
innerhalb des Grabs als dessen Inventar angesprochen werden*. Die Beiga-
ben umfassen sowohl Schmuck und Waffen aus Bronze, als auch vier voll-
stindige GefiRe. Neben einer Schale’ wurden drei unterschiedlich grofe
Topfe gefunden. Bei zwei der Tépfe handelt es sich um mittelgroRe Vorrats-
gefille mit einem kurzen Hals (Abb. 3.1-2)¢, wiahrend ein drittes GefiaR deut-
lich kleiner ist. Letzteres weist Verzierungen mit parallelen Rillen, Wellen-
bandlinien und schrigstehenden Eindriicken auf der Schulter auf
(Abb. 3.3)7. Das Repertoire wird durch eine einfache kalottenformige Schale
erganzt, die unterhalb des Randes mit einer markanten Rille verziert ist
(Abb. 3.4). Von einem fiinften Gefil ist nur eine Scherbe erhalten, die auf
der tongrundigen, hellen Aulenseite eine in parallelen Registern verlaufende
Glasur aufweist (Abb. 3.5), deren unterstes Band blau, das folgende weil}

3 In der Umgebung des modernen Dorfes Yurdgu wurden zwei Siedlungsplitze (Yurd-
cu und Babatepe) festgestellt, die aufgrund ihrer Keramik in die Spitbronze- und Friihei-
senzeit datieren. In der Umgebung beider Siedlungen wurden zahlreiche extramurale
Steinkistengriaber beobachtet, wobei die zu Yurdgu gehorenden durch Bauarbeiten zer-
stort waren. Aufgrund der Keramik kénnen diese Nekropolen in die gleiche Epoche datiert
werden wie die genannten Siedlungen; alle Angaben nach Aliyev 1991: 85-92; Bahsaliyev,
Novruzlu 1993: 44-59 Abb. 8-12, 28-31.

4 Die wenigen unzusammenhingenden Knochenteile reichen weder fiir eine Ermit-
tlung der Zahl der Bestatteten, noch fiir eine Geschlechtsbestimmung. Sondagen in der
Umgebung haben gezeigt, dall das Grab mit grofer Wahrscheinlichkeit einzeln angelegt
wurde.

5 Gut gebrannter, hellrstlicher, mittelfein gemagerter Ton mit Uberzug; Scheiben-
ware.

¢ Gut gebrannter Ton, grau bzw. hellrstlich, mittlere Magerung; Oberflichen mit
Uberzug; Scheibenware.

7 Mittelfeine Magerung, mittelhart gebrannt; grau; Scheibenwaren.
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Abb. 1 - Fundorte der Eisenzeit in Nax¢ivan (ca. 12.-5. Jh. v.Chr.).

Schliissel zur Karte Abb. 1

Nr. Name Art Untersuchung Datierung Literatur

1 |Karabulak Nekropole Survey frithe-mittlere ESZ | Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 78-79 Abb. 18

2 |Zeyve Nekropole Zufallsfunde frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 163
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Nr Name Art Untersuchung Datierung Literatur
3 |Asagi Tasark |Nekropole Survey friihe-mittlere ESZ |Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 77-78 Abb. 18
4 |Oglankala Festung Grabung mittlere ESZ Bahsaliyev 1994
S |Karasu Kalas: |Festung Survey SBZ - ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 86-88 Abb. 20
6 |Kiz Kalast Festung Survey SBZ - frithe ESZ |Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 94-95
7 |Sortepe Siedlung Testgrabung SBZ - frithc ESZ |Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 67-68
8 |Kalagik Siedlung Survey ESZ Aliyev 1991: 46; Bah-
saliyev, Novruzlu
1993a: 63
9 |Cennet Kayas: |Siedlung Survey SBZ - frithe ESZ |Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 161-162
10 |Karabaglar 11 |Nekropole Survey SBZ - frithe ESZ |Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 64-65
11 |Karabaglar Festung Survey ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
Gavurkalast 1993a: 66
12 | Yurdgu Siedlung Survey, Zutalls-|SBZ-ESZ Aliyev 1991
Nekropole funde
Kammergrab |Zufallsfund frithe-mittlere ESZ |unpubliziert
13 |Gulalitepe Siedlung Survey mittlere ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 61-62
14 | Damlama Siedlung Survey frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1993a: 65
15 | Saxtaxti Nekropole Grabung SBZ-frithe ESZ
Siedlung Grabung SBZ-frithe ESZ
16 [Calhankala Festung Survey frithe ESZ (?) Belli, Sevin 1999: 17-
24
17 |Ferhat Inschrift (?) |Survey urartiisch (?) Aliyev 1992; Belli,
(Batabat) Felskammer- Sevin 1999: 31-34
grab
18 |Kolani Nekropole Grabung frithe ESZ Bahsaliyev 19953;
ders. 1999
saisonale Testgrabung frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu

Siedlung

1992: 30-31
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Nr Name Art Untersuchung Datierung Literatur
19 |Samlar Siedlung, Survey frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
einzelne Gri- 1992: 11-13, 64-65
ber Abb. 45, S8.
20 |Sandere Nekropole Grabung frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1992: 44-57 Abb. 31-
39, 51-53
saisonale Survey, frithe ESZ Bahgaliyev, Novruzlu
Siedlung Testgrabung 1992: 5-6
21 | Kikii Nekropole Survev frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzln
saisonale SBZ - frithe ESZ |1992: 40-42
Siedlung Bahsaliyev, Novruzlu
1992: 6-9 Abb. 44, 56
22 |Karmijartk Siedlung Survey frithe ESZ Bahaliyev, Novruzlu
1992: 10-11 Abb. 57
23 | Kiiltepe 1 Siedlung Grabung SBZ-frithe ESZ Abibullaev 1982
Schicht IV
24 |Hakkihhk Nekropole Survey/ frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
Grabung 1992: 57-61 Abb. 40-
41
25 |Kulus Siedlung Survey frithe ESZ Bahgaliyev, Novruzlu
1992: 9-10
Nekropole Survey frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1992: 63-64
26 |Vayxir Kala  |Festung Survey frithe ESZ Achundov 1986: 194
Abb. 20!
27 |Kazilvank Siedlung Grabung SBZ-frithe ESZ Abibullaev 1982;
Nekropole Grabung Bahgaliyev 1997:
Lev. 28-36
28 | Culfa Nekropole Zufallsfunde frithe ESZ Aliyev 1968
29 | Aksal Nekropole Zufallsfunde SBZ-ESZ Bahsaliyev, Novruziu
1993b: 5-10
30 | Bayahmet Siedlung Survey frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu
1993b: 10-11;
Nekropole Grabung Bahsaliyev, Novruzlu
1993b: 16-35
31 |Lakatag Nekropole Zufallstunde frithe ESZ Bahsaliyev, Novruzlu

1993b: 73-75
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Nr. Name Art Untersuchung Datierung Literatur

32 |llandag: Inschrift Survey urartdisch Salvini 1998

33 |Kazangikale Festung Survey eisenzeitlich (?) Bahsaliyev, Novruzlu
1993b: 35-40

34 | Alincekale Festung Survey eisenzeitlich (?) Bahsaliyev, Novruzlu
1993b: 50

35 |Noahargir Siedlung Survey Bronze - ESZ Bahsaliyev, Novruzlu

Nekropole Survey ESZ 1993b: 75-78, 80-84

36 | Mardangol Nekropole Grabung frithe-mittlere ESZ [Kagkai 1996; Asla-
nov, Kagkaj, Ibrahi-
mov 1999: 69-72.

37 |Muncuklutepe |Nekropole Grabung frithe-mittlere ESZ |Aslanov, Kagkai 1991

38 | Dalmatepe Nekropole Grabung frithe-mittlere ESZ [Kagkai 1996; pers.
Mitteilung

39 |Ayazkoyit Festung Survey eisenzeitlich (?) Bahsaliyev 1997:
Karte

40 |Qal'eh Sarandj | Festung Survey urartiisch (?) Kleiss, Hauptmann
1976: 28; Kroll 1976:
166

41 |Verachram Festung Survey urartaisch- Kleiss, Hauptmann

achimenidisch 1976: 28; Kroll 1976:

166

42 |Corbulaq Festung Survey 6. Jh. v.Chr. Kleiss, Kroll 1976:
113-116

43 |Qal'eh Gavur |Festung Survey achamenidisch Kleiss, Kroll 1976:

107-113

SBZ = Spitbronzezeit

ESZ = Eisenzeit

und das dritte braun gefarbt ist. Das oberste Register besteht aus gegenein-
ander gestellten braunen und weilfen Dreicken.

Abgesehen von den Keramikfunden kénnen dem Grab mehrere Metall-
artefakte zugewiesen werden. Neben einer Pfeilspitze aus Eisen mit einem
langen Sporn sind vor allem zahlreiche Ringe und Ohrringe zu nennen
(Abb. 4.1). Die Ohrringe bestehen aus einfachem gebogenen Bronze- oder
Silberdraht und gehéren zum Lunula-Typ. Bisweilen waren kleine Steine an-
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Abb. 2 - Yurdgu, Architektur des Kammergrabes.
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Abb. 3 - Yurdgu, Keramik aus dem Kammergrab.
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Abb. 4 - Yurdgu, Kleinfunde aus Metall.

gebracht oder es treten Verdickungen aus Metall auf (Abb. 4.3-12). Eine Na-
del mit einem pyramidalen Kopf (Abb. 4.2), ein rundes, in der Mitte gewdlb-
tes Bronzeplattchen (Abb. 4.15) unbekannter Funktion, eine Tierfigur
(Abb. 4.16), ein Gléckchen aus Bronze (Abb. 4.14) sowie 195 kleine Perlen
aus verschiedenen Steinarten und Meeresmuscheln vervollstandigen das In-
ventar. Neben einfachen runden Perlen sind vor allem réhrenférmige zu
nennen. Bemerkenswert ist, daR im Fundmaterial Hinweise auf Kontakte
zur Hocali-Kedabek-Kultur (insbesondere Gléckchen in Vogelform) ganz-
lich fehlen.

Trotz der massiven Stérungen ermdglichen die Funde eine Einordnung
des Grabes in das chronologische System der Region. Die einfache Kalotten-
schale mit einer Rille unterhalb des Randes und der kleine Topf mit Rillen
und Kerbverzierungen kénnen gut an Befunde der Friitheisenzeit (11.-9. Jh.
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v.Chr.) in Ostanatolien und im siidlichen Transkaukasien angeschlossen
werden3. Insbesondere die Kerbverzierungen, die in dieser Zeit an die Stelle
der wiahrend des 2. Jts. v.Chr. charakteristischen Bemalung tritt, unterstiit-
zen diese Datierung (allg. Aliyev 1977; Bahsaliyev 1992; ders. 1997). Die Vor-
ratsgefafle bleiben hingegen ohne unmittelbare Vergleichsmoglichkeiten in
der genannten Epoche und kénnen allenfalls mit frith-urartdischen Formen
in Verbindung gebracht werden?®. Die in Yurd¢u gefundenen Metallartefakte,
insbesondere die markante Pfeilspitze, finden ebenso wie die Keramik ihre
besten Parallelen in Zusammenhingen der Fritheisenzeit in Nax¢ivan und
im nordlichen Transkaukasien .

Das Bruchstiick eines glasierten Gef4Res ist an eine Reihe von dhnlichen
Fundstiicken anzuschlieRfen, die in Azarbaycan in Grabern von Mingagevir,
im Kurgan Nr. 11 von Hocaly, in Pagatepe (West-Azarbaycan) und in Kiiltepe
IT gefunden wurden und durch entsprechende Funde in Georgien und Arme-
nien erganzt werden'. In Nordwest-Iran sind ahnliche Stiicke aus Hasanlu
und dem Kunsthandel bekannt'?, wihrend sie in Ostanatolien nicht belegt
sind. Der Vergleich mit Beispielen aus dem assyrischen Kernland, haupt-
sachlich Assur, belegt, daR glasierte GefalRe hier vorwiegend im 10.-9. Jh.
v.Chr. in Gebrauch waren®.

Die Architektur des Kammergrabs von Yurdcu findet im Siiden von Nax-
civan Parallelen in Muncuklutepe (Abb. 1)". Hier wurden auf einer flachen
Terrasse zahlreiche Steinkistengraber ausgegraben, die dhnlich wie das
Grab aus Yurdgu einen Dromos als Zugang haben. Vor dem Zugang befindet

8 Vergleiche fiir die Schale: Biscione 1994: Fig. 6.5-7; Sevin 1996: 443, 461 Res. 5.3;
fir den Topf siehe: Aliyev 1977: Taf. 7.3, 12.3; fiir die Verzierung vgl. Sevin 1996: 463 Res.
7.15-22.

¢ Vergleiche Gilingiroglu 1997: Res. 86, 88; Mitteilung St. Kroll.

0 Besonders die Funde der Nekropole von $axtaxt: und der Siedlung von Kiiltepe I
und IT; vergleiche allgemein Bahsaliyev 1997: 35-40 Taf. 17-36; Abibullaev 1982: Taf. 32;
Aliyev 1977: Taf. 19-23; Kagkaj 1996; fiir das nérdliche Transkaukasien vgl. allg. Kossack
1983.

' Vaidov, Dzafarov 1982: 32-36 Tafel S. 33; DZafarov 1984: 24-26 Taf. 1.

2 Hasanlu: Dyson 1989: 9 (aus Hasanlu IVB, 9. Jh. v.Chr.).

1 Diese Fundgattung fand bisher kaum nihere Beachtung und ist insbesondere chro-
nologisch nicht hinreichend aufgearbeitet; fiir die Stiicke aus Assur vgl. Andrae 1925: 33-
57. In Horom (Armenien) wurde eine entsprechende Scherbe in sicher vor-urartidischen
Schichten der Fritheisenzeit gefunden (Mitteilung U. Hellwag, St. Kroll).

*“ In der unmittelbaren Umgebung von Muncuklutepe wurden weitere Nekropolen un-
tersucht, die bisher praktisch unpubliziert sind. Das wenige bekannte Inventar entspricht
dem von Muncuklutepe und weist Beziehungen zur Kultur von Hocalh-Kedabeg auf (Kas-
kaj 1996: 107-108 mit Abbildung). Uber die Architektur der Graber ist nichts bekannt.
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sich jedoch im Gegensatz zu Yurdgu eine zusatzlich ummauerte Grube, die
moglicherweise zur Aufnahme von Opfern diente (Abb. 5; Aslanov, Kagkaj
1991: Abb. 1, 5, 7). Die Mauern der Grabkammern bestehen aus iibereinan-
der geschichteten, flach gebrochenen Steinen's. Auch wenn verschiedene
Fundstiicke Anklange an die nordliche Hocali-Kedabeg-Kultur aufweisen,
erlaubt nach Meinung der Ausgriber die Mehrheit des Materials eine etwas
spatere Datierung, vielleicht in das 8.-7./6. (sic!) Jh. v.Chr. (Aslanov, Kaskaj
1991: 232-233).

Belli und Sevin stellen diesen Ansatz mit Blick auf ostanatolische Befun-
de zu Recht in Frage (Belli, Sevin 1999: 37)'¢. In Ernis, Dilkaya, Karagiindiiz,
Yoncatepe und Hakkari wurden dhnlich konstruierte Kammergriber mit
dromos-dhnlichen Einstiegen gefunden, die denen aus Yurd¢u und Muncuk-
lutepe in Bezug auf ihre Architektur und das Inventar weitgehend entspre-
chen (Abb. 5)'7. Insbesondere das Grab K-10 in Karagiindiiz kann aufgrund
einer Nische in der nérdlichen Riickwand mit dem Grab von Yurdgu vergli-
chen werden (Sevin, Kavakli 1996: 14, 21, 18 Abb. 6). Grabanlagen mit dhnli-
chen Nischen, deren Inventar jedoch sicher urartidisch zu datieren ist, wur-
den bei Erevan und in Altintepe ausgegraben (Biscione 1994; Ozgii¢ 1969:
10-27).

Die Befunde in Dilkaya, Karagiindiiz, Yoncatepe und Muncuklutepe be-
legen, daf in diesen Gribern Mehrfachbestattungen niedergelegt wurden,
wobei die Gebeine der alteren Toten fiir die Jiingeren beiseite geschoben
und zumindest nach Ausweis des Grabes K-10 in Karagiindiiz auch in die Ni-
schen gelegt wurden. In dem urartaischen Grab von Erevan wurden hinge-
gen Kremationsbestattungen in Urnen gefunden.

Der Vergleich des verbliebenen Grabinventars in Yurdgu mit dem aus
ungestorten Zusammenhingen in Karagiindiiz und Yoncatepe offenbart
Parallelen dahingehend, daR neben Waffen und Keramik stets auch
Schmuckstiicke und Perlen vorkommen. In Yurdgu fehlen Armringe, Lan-

15 Bei diesen Steinen handelt es sich nicht um Hausteine, sondern um den in regelma-
Rigen Schichten brechenden, natiirlich anstehenden Stein, der auch fiir die Bauten der
mittelalterlichen Stadt Harabe Gilan verwendet wurde (Aslanov, Ibragimov, Kagkaj 1997:
402-416 Abb. 3, 5-6).

'¢ Dariiber hinaus wire es beim Ansatz von Aslanov und Kaskaj sehr unwahrscheinlich
anzunehmen, daf trotz der urartidischen Prisenz in den unmittelbar siidlichen Regionen
keine Funde dieser Kultur in den Gribemn festzustellen sind. Dariiber hinaus unterstiitzen
die in den Nekropolen von Muncuklutepe, Dalmatepe und Mardangol gefundenen Rollsie-
gel eine frithere Datierung; vgl. Aslanov, Kashkay 1993: 17-19 Fig. 1-9.

7 Ernis: Sevin 1987: Res. 8-9; Sevin 1996; Dilkaya: Cilingiroglu 1991: 30, 35 Fig. 03.2;
Karagiindiiz: Sevin, Kavakli 1996: 15-22 Res. 1-9, 37-39; Yoncatepe: Belli, Kavakli 2000:
438-440 Ciz. 3-4, Res. 4-11; Belli, Kavakli 2001: 373-376 Ciz. 4-6; Hakkari: Sevin 1999a: 72-
73; Sevin 2000: 50-51; Sevin, Ozfirat, Kavakl 2001.
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Abb. 5 - Kulturrdume der Fritheisenzeit zwischen Van-See und Kaspischem Mcer
(ca. 11.-9. Jh, v.Chr.).

zenspitzen und Dolche, die moglicherweise im Verlauf der unkontrollierten
Ausgrabungen abhanden gekommen sind. Die Inventare der ostanatolischen
Graber konnen aufgrund von Parallelen zu Siedlungsbefunden vor allem in
Dilkaya'®, in Kiiltepe I (Naxgivan)'® und der Region um Elazig und Malatya

8 Cilingiroglu 1991: 29-38.
1 Abibullaev 1982: Taf. 31-34.
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sicher in die Friiheisenzeit (d.h. in die Zeit zwischen dem 11.-9. Jh. v.Chr.)
datiert werden (allg. Sevin 1991).

Ein bemerkenswerter Unterschied zwischen den einzelnen Grabinventa-
ren ist nur das Auftreten von mittelgroRen Tépfen in Yurdgu, die in Ostan-
atolien nicht belegt sind. Diese Gefidle, die engen architektonischen Be-
ziehungen zum Columbarium von Erevan, das anhand des urartidischen In-
ventars in das 8. Jh. v.Chr. zu datieren ist, das Fehlen typologischer
Verbindungen zur Hocali-Kedabek-Kultur und der Fund einer glasierten Ge-
falkfragments sind Hinweise auf eine relativ spite Zeitstellung des Grabs von
Yurdgu. Dieses und auch die Nekropole von Muncuklutepe kénnen in die
spate Fritheisenzeit, jedoch sicher vor den eigentlichen Beginn des Urarta-
ischen Reiches datiert werden. Somit wurde das Grab von Yurdgu im spaten
10. oder frithen 9. Jh. v.Chr. errichtet, legt man die Daten von M. Salvini fiir
den Beginn Urartus zugrunde? (Tab. 1). Eine Datierung in das 8.-7. Jh.
v.Chr., wie von Aslanov und Kaskaj vorgeschlagen, wiirde eine relative
Gleichzeitigkeit mit Urartidischen Befunden siidlich des Araxes bedeuten, die
jedoch im Fundmaterial keinen Niederschlag findet.

In Nax¢ivan wurden sowohl im Gebirge? als auch im Flachland 2 weite-
re Nekropolen der Eisenzeit (12.-10./9. Jh.) untersucht, fiir die im Gegensatz
zu Yurdgu Steinkisten mit einem relativ einheitlichen Beigabenrepertoire
charakteristisch sind (Abb. 1, 5)2. Typisch fiir das Inventar dieser Bestattun-
gen sind graue, teilweise ritzverzierte Keramik*, Schmuck und Waffen (Dol-
che) (Bahsgaliyev 1997: Pl. 17-36). Die Graber bestehen aus senkrecht stehen-
den flachen Steinen, die eine rechteckige Kiste einfassen und mit flachen
Platten abgedeckt sind (Abb. 2). Um die Graber wurden oft Steinkreise ge-
setzt und mit Erd- oder Steinpackungen angefiillt, so daR kleine Kurgane
entstanden. In einem Steinkistengrab der Nekropole von Kolani wurde eine
Stele mit einer schwer deutbaren Darstellung gefunden (Bahsaliyev 1995:
205-207 Abb. 1-2). Die Architektur der Griaber und die Inventare haben Par-

2 Salvini 1995: 18-47, 207.

2 Kolani (Bahgaliyev 1999), Sandere II und III (Bahsaliyev, Novruzlu 1992: 43-57), Kii-
kii (Bahsaliyev, Novruzlu 1992: 40-42), Samlar (Bahsaliyev, Novruzlu 1992: 64-65), Haggix-
lig (Bahsaliyev, Novruzlu 1992: 57-61), Bayahmet, Muncuklutepe (Aslanov, Kaskaj 1991),
weitere Nekropolen in der Umgebung von Harabe Gilan/Ordubad (Kaskaj 1996); vgl. allg.
Bahsaliyev 1997: 111-115.

2 Karabaglar (Bahgaliyev, Novruzlu 1993:78-79), Saxtaxt1 (Bahsaliyev, Novruzlu 1993:
29-40), Kizilvank (Spitsyn 1909), Culfa (Aliyev 1968); vgl. allg. Bahsaliyev 1997: 111-115.

2 Die fritheisenzeitlichen Nekropolen in der Region von Ordubad (Mardangol, Halil
Kala und Dalmatepe), die von Aslanov und Kaskaj untersucht und bisher nicht vorgelegt
wurden, kénnen hier nicht beriicksichtigt werden; vgl. allg. Kagkaj 1996.

* Diese Keramik hat enge Verbindungen zu der der Regionen nérdlich des Kleinen
Kaukasus, vgl. allg. Gusejnova 1989.
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Ostanatolien Naxcivan Zentraltranskaukasien
12. Jh Hocali
Saxtaxtt
11. Jh. Yoncatepe
Emis  Hakkari ? Kolani
10. Jh. Karagiindiiz Dilkaya 7 .
I | Y'urdqu 1 ] Kedabek
! 1
Oglankala 1
9.Jh. : Muncuklutepe
|
, |
’ |
8.Jh. Erevan : ?
Columbarium
t llandagi/Ferhat
Urartu |
| ) 9 Kultur
1 H H ]
7.Jh. Lo |
! !
1 |
Oglankala !
6.Jh. [
?
Sar1 Tepe
5.Jb. Pithosbestattungen

Tab. 1 - Chronologie eisenzeitlicher Fundorte in Ostanatolien und Transkaukasien.

allelen in der hauptsachlich noérdlich des Kleinen Kaukasus und in Kara-
bagh verbreiteten Hocali-Kedabeg-Kultur (Abb. 5)2.

5 Allg. Nagel, Strommenger 1985; Kesamanh 1999; fiir eine allgemeine formenkund-
liche Gliederung vgl. Minkevi¢-Mustafaeva 1963; Daneljan 1987; Kossack 1983.
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Die Mehrheit der Nekropolen dieses Typs liegt in unmittelbarer Nzhe
von Siedlungsplatzen, die im Flachland befestigt sein konnen, wie z.B. Sax-
taxt1 oder Kizilvank. Im Gebirge wurden neben den Griberfeldern von Kola-
ni, Saridere, Kiikii und Samlar jeweils iiber mehrere hundert Quadratmeter
verstreut Keramikscherben und Reibsteinfragmente angetroffen. Sondagen
ergaben, daf es sich nicht um dauerhafte Siedlungen, sondern um saisonal
genutzte Plitze handelte. Architektur konnte bis auf einzelne, fiir nomadi-
sche Bauweisen charakteristische Steinsetzungen nicht festgestellt werden?.

Die ungefihre Gleichzeitigkeit der unterschiedlichen Grabformen ist
durch Beziehungen im Inventar gegeben; so kénnen einige Fundstiicke aus
Grabern in Muncuklutepe (z.B. Vogel oder Glocken aus Bronze) gut mit den
Bestattungen in Kolani oder Saxtaxti1 verglichen werden?. Somit bestehen in
der Fritheisenzeit offenbar deutliche Unterschiede in der Grabbauweise zwi-
schen Ostanatolien und Zentraltranskaukasien. Wahrend im 12.-10. Jh. in
Naxgivan nur Kurgangriaber nérdlicher Pragung ausgegraben wurden, deu-
tet sich im 10. und frithen 9. Jh. eine Mischung aus dem Siiden wirkender
Elemente und der nérdlichen Traditionen an (Abb. 5)2.

Die relativ spite Datierung des Grabes von Yurdgu innerhalb der Friihei-

% Bahgaliyev, Novruzlu 1992: 5-39 Abb. 43-48, 56-70; fiir nomadische Architektur vgl.
Cribb 1991: 84-132. Die aufgefundene Keramik entspricht der der Griber, so daf eine
gleichzeitige Nutzung erwiesen ist.

27 Mit Blick auf die relative Chronologie der spitbronze- und fritheisenzeitlichen Ne-
kropolen in Naxgivan bestehen groRe Probleme, die auf die mangelnde Aufarbeitung des
ergrabenen Materials nicht nur in Naxcivan sondern auch im Gebiet der Hocali-Kedabeg-
Kultur zuriickzufiithren sind. Meine Aussagen beruhen auf dem derzeitigen Forschungs-
stand, bei dem davon auszugehen ist, daf nérdlich des Kleinen Kaukasus die Steinkisten-
und Kurgangraber des Hocali-Kedabeg-Kreises und der damit zusammenhangenden Kul-
turen bis zum Aufireten grundsitzlich neuer Bestattungs- und Keramikformen etwa um
die Mitte des 1. Jts. v.Chr. weiter bestanden. Diese Verdnderung ist in Nord-Iran ebenso er-
kennbar (Haerinck 1983: 121-148), wie in Azarbaycan (Mingsgevir: Gazijev 1960; Pugkin/
Bilasuvar: Kesemanli, Aliyev 1984; allg. Osmanov 1987: 69-96) und Nax¢ivan (Aliyev 1976).

2 Ob die in der Keramik von Muncuklutepe erkennbaren Parallelen zu Nord-Iran auch
fir die Bestattungsweisen gelten, kann beim derzeitigen Forschungsstand in Ermangelung
dortiger Befunde nicht geklart werden. Die von Kleiss und Kroll im &stlichen Teil von Ira-
nisch-Azarbaycan in Surveys beschriebenen Griber dhneln aufgrund ihrer Bauweise (Ki-
stengrab aus flachen Steinen mit einem Steinkranz) denen der Hocali-Kedabeg-Kultur
(Kroll 1984; Kleiss 1978, 1997), doch ist ihre Datierung unbestimmt (vgl. Anm. 25; Abb. 5).
In der Mischung der verschiedenen kulturellen Elemente im Inventar und der Architektur
der Nekropole von Muncuklutepe kommt deren Stellung an der Schnittstelle zwischen dem
fritheisenzeitlichen Formenkreis Ostanatoliens, der im Osten bis an den Urmia-See reichte,
der nordlichen Hocali-Kedabeg-Kultur und den Kulturen des iranischen Hochlandes zum
Ausdruck, die durch graue Waren charakterisiert waren (allg. Sevin 1991: 96-97).
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senzeit ist mit Blick auf einige Parallelen in der Architektur der urartiischen
Kammergraber von besonderer Bedeutung, da es so als Bindeglied zwischen
den genannten Perioden interpretiert werden kann. Insbesondere in Ostan-
atolien und in Erevan wurden Kammergriaber der urartidischen Zeit freige-
legt, die aufgrund der jeweils vorhandenen Nischen eine Fortfithrung der
Traditionen der Friiheisenzeit andeuten®. Auch die urartiischen Felskam-
mergriaber mit ihren seitlichen Nischen mégen als Weiterentwicklung frii-
heisenzeitlicher Beispiele gesehen werden.

Das Grab von Yurd¢u und die Nekropole von Muncuklutepe sind Indi-
zien dafiir, daR die bisher nur im Gebiet des Van-Sees nachgewiesene friihei-
senzeitliche Kultur Ostanatoliens® bis in die siidliche Araxes-Ebene aus-
strahlt (Abb. 5). Es sind zwar Modifikationen in der Grabarchitektur und im
Inventar feststellbar, doch kénnen diese auf die chronologisch etwas jiingere
Stellung der genannten Denkmaler zuriickgefithrt werden.

Wenn die spit-fritheisenzeitliche Kultur Ostanatoliens, fiir die Sevin
und andere eine Kontinuitit in die urartiaische Kultur postulieren, bis in die
Araxes-Ebene ausstrahlt, stellt sich fiir diese Region die Frage nach einer
kulturellen Verbindung zwischen der Friitheisenzeit und den spateren Epo-
chen. Diese kann angesichts des Fehlens urartdischer Fundstiicke, insbeson-
dere der charakteristischen Keramik in Nax¢ivan beim derzeitigen For-
schungsstand nur negativ beantwortet werden?*. Die wenigen archiologi-
schen Befunde der mittleren Eisenzeit aus Naxcivan deuten daraufhin, daR
hier autochthone Kulturen am Rande des urartdischen Kulturraums bestan-
den, die abgeschirmt durch die Topographie der Region zwar insbesondere
in der Architektur unter gewissem EinfluR der siidlichen Gebiete standen, je-
doch im allgemeinen ihre Eigenstiandigkeit bewahren konnten (Tab. 1).

» Erevan: Biscione 1994; allg. Sevin 1987; Sevin 1999b; Cevik 2000: 11-16 Lev. 66.

% Sevin 1999b: 162-163.

3 Abgesehen von einigen Zufallsfunden - ein Giirtelfragment, eine Kanne (Bahsaliyev
1997: Farbabb. 23 und 26) sowie ein Stempelsiegel (Bahsaliyev, Novruzlu 1993: Abb. 11.4),
das in einem spiteren Grab gefunden wurde - fehlen urartiische Hinterlassenschaften in
Nax¢ivan mit Ausnahme einer Inschrift am Ilandag (Salvini 1998), einer weiteren, un-
leserlichen bei Ferhat Evi und einem Kammergrab eben dort (Belli, Sevin 1999: 31-34) fast
ganzlich. In den bisher bekannt gewordenen Surveys und Grabungen (vor allem Oglan-
kala) wurde keine urartdische Keramik gefunden. Selbst wenn die Architektur von Oglan-
kala, zumindest die der ilteren Bebauung, Ahnlichkeiten mit urartaischen Festungen auf-
weist, deuten die hier ausgegrabenen Funde daraufhin, daR von einer autochthonen Kultur
in der mittleren Eisenzeit auszugehen ist (Bahsaliyev 1997: 41-42 Lev. 37-38; Bahsaliyev
1994).
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